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Keywords

Bu aragtirmanin temel amaci, 6grencilerin ekonomi okuryazarlk diizeylerini belirlemektir.
Bununla birlikte, 6grencilerin demografik 6zellikleri ile ekonomi okuryazarlik diizeyleri
arasindaki iliskiyi incelemektir. Arastirmanin evrenini, 2018-2019 egitim-6gretim
doneminde Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Turizm Fakiiltesi’nde “Genel Ekonomi”
dersini alan Ogrenciler olusturmaktadir. Arastirma igin veri toplamada anket teknigi
kullanilmustir. Turizm fakiiltesi 6grencilerinin ekonomi okuryazarlik diizeylerini belirlemek
amactyla, Gerek ve Kurt (2011) tarafindan gelistirilen, literatiirde farkli ¢alismalarda da
(Santas ve Demirgil, 2015; Mercan vd., 2012) kullanilmis olan “Ekonomi Okuryazarlig1
Olgegi” kullanilmistir. Toplamda 361 kullanilabilir anket formu analize tabi tutulmustur.
Arastirma kapsaminda olusturulan hipotezler, istatistik paket programi kullanilarak test
edilmistir. Ikili gruplarda t testi, ikiden fazla bagimsiz gruplar igin de tek yénlii varyans
analizi (ANOVA) gibi farklilik testlerinden faydalanilmistir. Elde edilen sonuglar, cinsiyet
ile 6grencilerin donem bas1 ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda farklilik oldugunu,
6grencilerin 6grenim gordiikleri boliim, mezun olduklar ortadgretim kurumu ve ailelerinin
ikamet ettikleri yerler ile donem bas1 veya donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri
arasinda ise farklilik olmadigini ortaya koymaktadir.
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The main purpose of this study is to determine the economic literacy levels of the students.
However, it is aimed to examine the relationship between students’ demographic
characteristics and economic literacy levels. The population of the study is composed of
the students who take the “General Economics” course in Faculty of Tourism Ankara Hac1
Bayram Veli University in 2018-2019 academic year. Questionnaire technique was used
for data collection. In order to determine the economic literacy levels of the students of the
Faculty of Tourism, “Economics Literacy Scale” which was developed by Gerek and Kurt
(2011) and used in different studies in the literature (Santas and Demirgil, 2015; Mercan et
al., 2012) was used. A total of 361 usable questionnaires were analyzed. The research
hypotheses were tested by using statistical package program. Differences tests such as t test
in binary groups and one-way analysis of variance (ANOVA) for more than two
independent groups were used. The results show that there is a difference between gender
and students’ economic literacy levels at the beginning of the semester, and there is no
difference between students’ department, secondary education institution and their
families’ residence and economic literacy levels at the beginning or end of the semester.
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GIRIS

Ekonomi okuryazarligi, yasanilan diinyanin anlagilmasina, daha akilci ve demokratik kararlar alinmasina ve
ekonomi ile ilgili politikalarin daha saglikli bir bicimde yorumlanabilmesine fayda saglayan énemli bir arag olarak
ifade edilmektedir (Gerek ve Kurt, 2008: 5). Demirgiig-Kunt ve Levine (2009) ve Claessens ve Perotti (2007)
tarafindan yapilan ¢alismalar, finansal gelismenin, gelir dagilimi1 ve yoksulluk i¢cin 6nemli bir degisken oldugunu
ortaya koymaktadir. Finansal piyasalarin daha gelismis oldugu iilkelerde, gelir esitsizliginin diisiik oldugu ve en
yoksul kesimin gelir paymnin da artis gosterdigi ifade edilmektedir (Clarke vd., 2006; Beck vd., 2007). Elde edilen
bu bulgular, finansal gelisimin yalnizca finansal piyasalara zaten erisen bireylere fayda saglamakla kalmayip, ek
yatirimeilarin yeni yatirim firsatlarindan yararlanmalaria ve finansal araglardaki iyilestirmelerden yararlanmalaria

izin verdigini gostermektedir (Prete, 2013: 74).

Ekonomi okuryazarlik, her insanin yasamindaki refahi yakalayan kararlarm kalitesini etkiledigi i¢in insan
yasamindan ayrilamamaktadir. Sadece ekonomik olarak degil, pazarlama agisindan da bilingli tiliketicilerin
olusmasinda etkili olabilmektedir. Ekonomi okuryazarlik, bireyleri akilli tiiketiciler haline getirerek, refahlarini
iyilestirebilecek is uygulamalarimi gelistirmeyi amaglamaktadir. Bu sayede, tiiketicilerin de kendilerine zarar veren
uygulamalardan korunmasi saglanmaktadir. Tiiketici egitimlerinin, kendilerini ve digerlerini tehlikeye atan iiriinlerin
tilkketimini 6nlemek veya azaltmak igin tiiketici bilincini arttirmast beklenmektedir. Bununla birlikte, ekonomi
okuryazarlik egitimi erken yasta gereklidir, ¢linkii ekonomi okuryazarlik sinirh kaynaklar yonetmek i¢in 6z kontrolii

tetiklemekte 6nemli bir rol oynamaktadir (Utami, 2014: 24).

Amerika Birlesik Devletleri’nde bulunan Discover Finansal Hizmet Sirketi tarafindan desteklenen bir ¢alismada,
kisisel bir finans dersi alan lise son siif 6grencilerinin, biitceye sahip olma (% 60), yatirim yapma (% 32) ve para
biriktirme (% 93) olasiliklarinin finans dersi almayan dgrencilere gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (Gorman,
2015). Elde edilen sonuglar, finansal okuryazarlik diizeyinin arttirilabilmesi i¢in lise diizeyinde verilen ekonomi

egitimlerinin gerekliligine vurgu yapmaktadir.

Bu c¢alismada, ekonomi okuryazarlik ile ilgili kavramsal bilgiler ile literatiirde yapilan farkli ¢aligmalara yer

verilmistir. Sonrasinda ise ¢aligmanin bulgular1 ortaya konularak sonug¢ ve degerlendirme yapilmustir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Kavramsal ¢ergeve kapsaminda oncelikle ekonomi okuryazarligi ile ilgili tanimlara yer verilmis, sonrasinda ise

ekonomi okuryazarligina iligkin literatiirde yer alan ¢aligmalar incelenmistir.
Ekonomi Okuryazarhk

Ekonomi okuryazarlik, simirhi kaynaklarm kullanimi hakkinda rasyonel kararlar vermek i¢in temel ekonomik
fikirleri bilmek ve uygulamaktir. Ekonomi okuryazarlik i¢in egitimin olast sonuglart 6nem arz etmektedir. Ekonomi,
tiretken kaynaklarin kullanimiyla ilgili karar alma ¢alismasi oldugundan dolay1, ekonomi okuryazarlik i¢in egitimin
merkezi, ekonomik meselelerin yiiriitiilmesi, nesnel ve gerekgeli analizin yapilabilme becerisinin gelistirilmesi
olmalidir. Ekonomik agidan karar alma modeli, ekonomik kavramlar ve genellemeler hakkindaki bilgilerin

edinilmesini ve kullanilmasini gerektirmektedir. Ekonomi okuryazar bireyler, daha rasyonel okuyucu ve dinleyici
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kitlesinin olugsmasini saglayacaktir. Boylelikle bireyler, siyasi siirece daha rasyonel katilabilecek ve demagoglar
tarafindan daha az yanilgiya diisiiriilecektir. Ayrica, ekonomi okuryazar olan bireyler, yeni ekonomik bilgileri mevcut
bilgilerine dahil ederek yasam boyu 6grenenler olabilecek, gerekgeli kararlar alabilecek ve ekonomik geleceklerini
daha iyi kontrol edebilecektir (Banaszak, 1987: 4). Literatiirde finansal okuryazarlik ile ekonomi okuryazarlig
arasindaki ayirim net bir sekilde ifade edilmemis ve kimi zaman bu iki kavram birlikte kullanilmistir (Dilek vd.,
2016: 1867).

Finansal ve ekonomi okuryazarlik konusunda uluslararasi orgiitler tarafindan birtakim tanimlamalar yapilmistir

(Santos, 2014: 15). Yapilan bu tanimlar Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1: Finansal ve Ekonomi Okuryazarlik Konusunda Yapilan Tanimlar

Uluslararasi Orgiit Tamim

Finansal okuryazarlik, bireylerin ve toplumun finansal
refahini iyilestirmek igin ¢esitli finansal baglamlarda

‘ ) etkili kararlar almak, finansal kavram ve risk bilgisi,
Ekonomik Kallinma ve I birligi Orgiti anlayis1 olusturmak ve bu tiir bilgi ve anlayisi
(OECD) uygulama becerileri, motivasyon, giiven ve ekonomik

hayata katilimi saglamak i¢in kullanmaktir.

Mali yeterlilik, sosyoekonomik ¢evresel kosullar g6z

Diinya Bankast oniine alindiginda, birinin en uygun, en iyi mali

menfaatine sahip olma kapasitesidir. Bunlar, bilgi,
(World Bank)

beceri, tutum ve davraniglar1 kapsamaktadir.

Sosyal ve finansal egitim, topluluklarini ve
Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu toplumlarini degistirebilecek aktif temsilciler olma
becerisini ve bilgisini donatarak, sosyal ve ekonomik
NICEF) v . .
(UNICEF) ve acidan giiclendirilmis vatandaslar1 hedeflemektedir.

Uluslararas1 Aflatoun

Ekonomi vatandaslik, daha giiglii bir gliclenme ve
Uluslararas1 Cocuk ve Genglik Finansmani sosyal finansal yetenek duygusu saglamak i¢in

finansal katilimla birlikte sosyal, finansal ve gecim

(CYFD egitimi saglayan ekosistemin bir sonucudur.

Kaynak: Santos, A. (2014). Rationale for Financial and Economic Literacy Education. (Eds. Yan, W.). in APEC
Guidebook on Financial and Economic Literacy in Basic Education. Human Resources Development Working
Group. Singapore: Asia-Pasific Economic Cooperation.
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Banaszak (1987), ekonomi okuryazarliginin sinirl kaynak kullanimi konusunda dengeli kararlar almak i¢in temel
ekonomik teorilerin anlagilmasini ve uygulanmasini i¢erdigini 6ne siirmektedir. Salemi (2005)’e gore ise ekonomi
okuryazarlik, temel ekonomik fikirlerin gercek yasam durumlarina uygulanmasi ve anlasilmasidir. Bu nedenle
ekonomi okuryazarligin, temel ekonomik kavram ve prensiplerin yani sira pratik gilinlilk yasamdaki ekonomik

problemlere uygulanmasi konusundaki anlayis ve bilgi oldugu da sdylenebilir (Yasmin vd., 2014: 916).

Ekonomi okuryazarlik, maddi refah1 etkileyen ekonomik kosullar hakkinda yazma ve okuma, ekonomik ¢evreyi
sekillendiren olaylar1 anlama, tartisma ve cevap verme yetenegidir. Sadece ekonomistler i¢in degil, cocuktan eriskine
kadar toplumun her kesimi i¢in Onemli bir kavramdir (Jacob, 1995). Anthony vd. (2015)’e gore ekonomi
okuryazarlik, giinlilk yasamin pratik sorularina cevap bulmak i¢in kararlastirilan bir grup tutarli kavrami kullanma

yetenegi olarak tanimlanabilir (Anthony vd., 2015’den akt. Akhan, 2015: 26).

Walstad (1987)’a gore temel olarak ekonomi okuryazarlik, ekonomik meselelerle ilgili belli bir dizi gérevi yerine
getirmek i¢in gerekli olan bilgi tiirii olarak algilanmaktadir. Daha genis bir 6l¢ekte, ekonomi okuryazarligin, iktisat
alanindaki her kiiltiirel okuryazarin bilmesi gereken temel fikirleri igerdigi disiiniilmektedir (Kotte ve Witt, 1995).
Ayrica ekonomi okuryazarligi, ekonomik gelismeleri ve bu gelismelere yonelik etkileri yorumlayabilme olarak ifade
edilmektedir (Gerek ve Kurt, 2010: 59).

Ekonomi okuryazarligina iliskin bir¢ok tanim bulunmakla birlikte, Hung vd. (2009: 6) tarafindan elde edilen bazi
tanimlar su sekildedir: Hilgert vd. (2003)’e gore ekonomi okuryazarlik, ekonomi bilgisidir. Moore (2003)’e gore,
bireylerin ekonomi alaninda yetenekli olmalari ve Ogrendikleri bilgileri uygulamada kullanmalari ile dogru
orantilidir. Mandell (2007)’e gore, yeni ve karmasik ekonomik kavramlari degerlendirebilme yetenegi ve uzun vadeli
cikarlart maksimize edecek ekonomik araglar1 secebilmedir. Lusardi ve Mitchell (2007)’e gore ise, en iyi yatirim ve
tasarruf kararlarii almayi saglayacak ekonomik kavramlari bilmedir. Lusardi (2008)’e gore de, temel ekonomik
kavramlar1 ve nominal-reel, risk ¢esitlendirmesi arasindaki farklar1 bilmedir (Santas ve Demirgil, 2015: 48). Ekonomi
okuryazarligi, 6grencilerin yaslarina uygun olarak iiretici, tiikketici, ¢calisan ve yatirimei rollerinde, sorumluluk sahibi,
caligkan ve diiriist bireyler olarak gelecekte daha iyi kararlar almada, iilkesini ve diinyay1 daha iyi kavramada
kendilerine yardimci olacak diizeyde ihtiyaci olan ekonomik bilgi, beceri ve tutumlarla donatilmasidir (Hayta ve

Akhan, 2014: 208).
Ekonomi Okuryazarhgimin Belirlenmesine Yonelik Calismalar

Her ne kadar ekonomi okuryazarlik farkli sekillerde tanimlanip Olgiilebilse de (Stigler, 1970; Hansen, 1977),
Walstad ve Soper (1988) tarafindan yapilan okuryazarlik testine ait veriler, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki lise
ogrencilerinin ekonomi okuryazarliginin kapsamli bir sekilde degerlendirilmesini saglamaktadir. Okuryazarlik testi,
Ocak 1986°da 6.570 6grenciye On test, Mayis 1986°da da 8.205 6grenciye son test olarak uygulanmigtir. Caligma
sonuglari, egitmenlerin derslerde verdikleri ekonomi 6devlerinin, 6grencilerin ekonomik bilgi diizeyini arttirdigt
belirlenmistir. Ayrica tiim lise 6grencilerinin (ister is piyasasi isterse kolej bagl olsun), ekonomik bilgide 6nemli
kazanimlar elde edebilmesi i¢in iktisat alaninda ayr1 bir ders almasimin gerekliligi vurgulanmistir (Walstad ve Soper,

1988: 253).
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Jappelli (2010) tarafindan yapilan ¢aligmada, 1995 yilindan 2008 yilina kadar 55 tilkedeki uluslararasi panel
verileri kullanilarak, ekonomi okuryazarlik gostergeleri genis bir makroekonomik ve kurumsal degiskenler kiimesi
ile birlestirilerek agiklanmaya g¢alisilmistir. Caligma sonuglari, tilkeler arasinda finansal ve ekonomik yeterliligin
onemli bir ayrim oldugunu ve insan sermayesi gostergeleri (PISA test puanlar1 ve iiniversiteye devam etme gibi) ile
ekonomi okuryazarlik arasinda pozitif iliski oldugunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, sosyal giivenlik sistemi
diger tilkelere nazaran daha giiclii olan iilke bireylerinin, daha az ekonomi okuryazarlik diizeyine sahip oldugu tespit

edilmistir (Jappelli, 2010: 429).

Prete (2013) tarafindan yapilan ¢alismada, finansal yatirim olanaklarindan yararlanabilmek i¢in vekil olarak bir
ekonomi okuryazarlik gostergesi kullanilmaktadir. Bu 6zel yeterliliklerin esitsizlikteki degisimler ve finansal gelisme
arasindaki iligki i¢in dnem tasidigini belirtmektedir. Caligmada, finansal piyasalardaki bilgi diizeyinin artis1 ile yeni
yatirim firsatlarindan yararlanabilme esitsizliginin azaltilabilecegi vurgulanmistir. Ayrica ekonomi okuryazarligin,

finansal gelisme ve gelir esitsizligi arasindaki iliskide etkin bir rol oynadigi da ifade edilmistir (Prete, 2013: 74).

Universite diizeyinde ekonomi okuryazarligin belirleyicilerinin incelendigi ¢alismada Yasmin vd. (2014),
Pakistan’in Pencap eyaletinin gilineyindeki iiniversitelerin farkli boliimlerinden 200 O6grenciye ulasarak veri
toplamustir. En kiigiik kareler teknigi (OLS) ve Logit modelinin kullanildig1 ¢alismada, harcama, yas, cinsiyet,
babanin ve 6grencinin egitiminin ekonomi okuryazarlikla pozitif ve anlamli derecede iliskili oldugu tespit edilmistir.
Bununla birlikte annenin egitimi, banka hesaplari, ikamet yeri gibi degiskenler ile ekonomi okuryazarlik arasinda

anlaml bir iligki belirlenememistir (Yasmin vd., 2014: 914).

Sosyal bilgiler 6gretmenligi programinda okuyan son siif 6grencileri arasinda ekonomi okuryazarlik seviyelerini
belirlemek ve cesitli degiskenler arasindaki iligkilerini tespit etmek amaciyla Akhan (2015) tarafindan yapilan
calismada, 2013-2014 egitim Ogretim yilinda yedi farkli bolgeden iiniversitelerin sosyal bilgiler 6gretmenligi
programinda okuyan 726 kidemli 6gretmen adayindan veriler toplanmistir. Calisma sonuglari, sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarmin ekonomi okuryazarlik seviyelerinin ilimli oldugunu, bunun da o6gretmen adaylarinin
cevaplariyla desteklendigini ortaya koymaktadir. Elde edilen sonuglara dayanarak, 6gretmen adaylarinin ekonomi
okuryazarlik seviyelerini arttirmak i¢in lisans programindaki ekonomi derslerinin sayisinin arttirilmasinin yararl

olacagi onerilmektedir (Akhan, 2015: 25).

Ogretmen adaylarinin ekonomi okuryazarlik diizeyinin, ekonomi yeterliliklerini 6gretmedeki etkisine yonelik
Anthony vd. (2015) tarafindan yapilan ¢alismada, sinif 6gretmenlerinden olusan 84 kisilik bir gruptan veriler elde
edilmistir. Caligma sonuglari, sinif 6gretmenlerinin ekonomi okuryazarlik diizeyinin, ilkogretim programlarindaki

ekonomi kavramlarim 6gretmede pozitif etkiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir (Anthony vd., 2015: 29).

Yildirim ve Oztiirk (2017) tarafindan yapilan ¢alismada, ekonomistlerin, sosyal bilgiler egitimi alan uzmanlarin
ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin Tiirkiye’deki ekonomi okuryazarligi ve ekonomi egitimi konusundaki goriigleri
tespit edilmistir. Caligma grubu, liniversitelerde iktisat ve sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimlerinde ¢aligan uzmanlar
ve Istanbul’un alt1 ilgesinde ¢alisan sosyal bilgiler dgretmenleri olmak iizere 116 géniillii katilimcidan olusmaktadar.
Ortaya ¢ikan sonuglar, katilimcilarin, Tiirk toplumunun ekonomi okuryazarlik seviyesinin ve ekonomi dgretiminin

yetersiz oldugu sonucuna katildigini desteklemektedir. Katilimcilarin ¢ogunlugu ekonomi okuryazarligi tiim
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vatandaslar igin temel bir yeterlilik alan1 olarak gérmektedir. Ayrica ¢aligma sonuglari, ekonomi okuryazarlik ve
ekonomi egitiminin, alandaki farkli paydaslar tarafindan onemli bir yeterlilik olarak goriildiiglinii ve bu konuda

verilen egitimin yetersiz kaldigim ortaya koymaktadir (Yildirim ve Oztiirk, 2017: 1).

Gerek ve Kurt (2010) tarafindan yapilan ¢alismada, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi programlarinda
yer alan dersler ¢ergevesinde ekonomi okuryazarligi gostergeleri incelenmistir. Yapilan dokiiman analizi sonucunda,
BOTE programlarinda ekonomi okuryazarligma yonelik gostergelerin, sadece Gazi Universitesi BOTE béliimiiniin
8. yartyilinda yer alan Ekonomi dersi ile kazandirilabilecegi sonucuna varilmistir. Diger tiim iiniversitelerin BOTE
Ogretim programlarinda ekonomi okuryazarligina yonelik herhangi bir gostergeye rastlanmamaistir (Gerek ve Kurt,
2010: 92).

Insanlarin okuryazarlik ve egitim seviyeleri ile ekonomik rasyonellik ve biling arasindaki iligkiyi incelemek
amactyla Mercan vd. (2012) tarafindan yapilan ¢aligmada, Ulastirma Bakanligi’na bagli bir subede ¢aligsan 93 kisiye
anket uygulanmistir. Caligma sonucunda, ankete katilan ¢alisanlarin, egitim seviyeleri ile ekonomi okuryazarlik
arasinda pozitif bir iligki tespit edilmistir. Egitim seviyesi arttik¢a, ekonomi okuryazarlik diizeyinin de artis gosterdigi
belirlenmistir (Mercan vd., 2012: 117). Baska bir calismada ise Unal vd. (2015), ekonomi okuryazarlik diizeyi yiiksek
olan bireylerin, ekonomik karar almakta daha rasyonel ve bilingli olacagimi belirtmektedir (Unal vd., 2015: 31).

Hayta ve Akhan (2014) tarafindan ilkdgretim sosyal bilgiler dersi kapsaminda 6grencilerin ekonomi okuryazarlik
durumunu belirlemek i¢in yapilan calismada, Ankara’nin Yenimahalle ve Mamak ilgesindeki ii¢ ilkdgretim
okulundaki 132 yedinci smif 6grencisinden veriler toplanmistir. Caligma sonuglari, ilkdgretim ikinci kademe
Ogrencilerinin, sosyal bilgiler dersini bitirdiklerinde sosyoekonomik diizey ve cinsiyet degiskenlerinde bir
farklilagsma tespit edilmeden gerekli ekonomi okuryazarlik seviyesine ulastigini ortaya koymaktadir (Hayta ve
Akhan, 2014: 205).

Universite dgrencilerinin ekonomi okuryazarlik diizeyine iliskin yapilan calismada Santas ve Demirgil (2015), bir
devlet {iniversitesinin iktisadi ve idari bilimler fakiiltesindeki iktisat, kamu yonetimi, maliye, calisma ekonomisi ve
isletme boliimlerinde d6grenim goren birinci ve dordiincii siif 6grencilerine anket uygulamistir. Toplam 704 adet
gecerli verinin toplandig1 ¢alismada, dgrencilerin ekonomi okuryazarligi alt boyut puan ortalamalariin orta ve
yiiksek diizeyde oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica katilimcilarin, ekonomi okuryazarlig: alt boyutlaria iliskin

ortalamalariin demografik 6zelliklerine gore farklilastigi tespit edilmistir (Santas ve Demirgil, 2015: 46).

Dilek vd. (2016) tarafindan Kastamonu Universitesi dgrencilerinin ekonomi okuryazarhigini tespit edebilmek
amaciyla yapilan ¢aligmada, tiniversitenin farkli birimlerinden olusan 428 6grenciden veri toplanmistir. Elde edilen
sonuglar, Kastamonu Universitesi 6grencilerinin ekonomi okuryazarligi konusunda yeterli olduklarini ve giiven
duygularinin da yiiksek oldugunu gostermektedir (Dilek vd., 2016: 1865). Universite dgrencilerinin ekonomi
okuryazarlik diizeylerini etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaciyla Tuna ve Ulu (2016) tarafindan yapilan bagka bir
calismada, Sakarya Universitesi, Isletme Béliimii’nde 6grenim goren 326 6grenciye anket uygulanmustir. Elde edilen
sonuglar ekonomi okuryazarligin, cinsiyet, yas ve 6grenim goriilen sinif faktorlerine gore farklilagtigini ortaya

koymaktadir (Tuna ve Ulu, 2016: 128).
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YONTEM

Caligmanin yontem boliimiinde, Oncelikle arastirmanin amaci ve hipotezler, evren ve 6rneklemi, veri toplama

yontemi ve verilerin analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.
Arastirmanin Amaci ve Hipotezler

Arastirmanin temel amaci, turizm fakiiltesi 6grencilerinin ekonomi okuryazarlik diizeylerini belirlemektir.
Bununla birlikte, turizm fakiiltesi 6grencilerinin demografik 6zellikleri ile donem basi ve donem sonu ekonomi

okuryazarlik diizeyleri arasindaki iligkiyi incelemektir.

Turizm fakiiltesi 6grencilerine yonelik yapilan ¢aligmada, dgrencilerin donem basi ve donem sonu ekonomi
okuryazarlik diizeyleri incelenmistir. Ekonomi dersi almadan &nceki ekonomi okuryazarlik diizeyleri (dénem
basinda) ile ekonomi dersi aldiktan sonraki ekonomi okuryazarlik diizeyleri (donem sonunda) karsilastirilmastir.
Literatiirde yer alan bazi calismalar (Walstad ve Soper, 1988; Akhan, 2015; Yildirim ve Oztiirk, 2017; Gerek ve Kurt,
2010), alinan ekonomi derslerinin, ekonomi okuryazarlig: lizerinde pozitif etkiye sahip oldugunu desteklemektedir.
Yani alinan ekonomi dersi ile ekonomi okuryazarlik diizeyinin dogru orantili oldugu belirlenmistir. Bu sonuglardan
hareketle, turizm fakiiltesi 6grencilerin donem basinda ve donem sonunda sahip olduklar1 ekonomi okuryazarlik

diizeyleri (ankete verilen cevaplarin ortalamalart kapsaminda) karsilastirilmistir.

Literatiirde yer alan bazi arastirmalar (Tuna ve Ulu, 2016; Chen ve Volpe, 2002; Worthington, 2006; Wagland ve
Taylor, 2009; Ergiin vd., 2014) &grencilerin cinsiyetleri ile ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda farklilik
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sebeple, turizm fakiiltesinde 6grenim goren 6grencilerin cinsiyetleri ile donem basi
ve donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda farklilik oldugunu 6ne siiren Hi ve Hy hipotezleri

gelistirilmistir.
Hi: Ogrencilerin donem basi ekonomi okuryazarlik diizeylerinde cinsiyete gére anlaml bir farklilik vardir.
Ha: Ogrencilerin dénem sonu ekonomi okuryazarhk diizeylerinde cinsiyete gére anlamli bir farklilik vardir.

Ekonomi okuryazarligina yonelik etkili olan faktorlerden birisi de 6grencilerin 6grenim gordiikleri boliimlerdir.
Literatiirde yapilan bazi calismalar (Nano, 2013; Rodrigues vd., 2012), ekonomi okuryazarlik diizeyinin 6grencilerin
Ogrenim gordiikleri boliimlere gore farklilagtigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle, turizm fakiiltesinde 6grenim
goren Ogrencilerin boliimleri ile donem bas1 ve donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda farklilik

oldugunu 6ne siiren Hs ve Ha hipotezleri gelistirilmistir.

Hs: Ogrencilerin dénem bast ekonomi okuryazarhk diizeylerinde 6grenim gérdiikleri béliime gore anlaml bir

farklilik vardir.

Ha: Ogrencilerin donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeylerinde 6grenim gérdiikleri boliime gére anlaml bir

farklilik vardir.

Turizm fakiiltesinde 6grenim géren dgrencilerin, mezun olduklari ortadgretim programlari farklilagmaktadir. Bazi

ogrenciler, diiz liseden baz1 6grenciler de meslek lisesinden gelebilmektedir. Boyle bir farklilagmanin, 6grencilerin
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donem bas1 ve donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda farklilik olusturabilecegi goriisii ile Hs ve He

hipotezleri gelistirilmistir.

Hs: Ogrencilerin donem basi ekonomi okuryazarhk diizeylerinde mezun olduklart liseye gore anlamli bir farklilik

vardir.

He: Ogrencilerin donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeylerinde mezun olduklar: liseye gore anlaml bir farklilik

vardir.

Ogrencilerin aileleri ile ilgili baz1 degiskenlerin (ailenin egitim durumu, ailenin ekonomik durumu gibi) de
ekonomi okuryazarlik diizeylerini etkiledigine yonelik bazi1 ¢alismalar (Nidar ve Bestari, 2012) bulunmaktadir.
Dolayisiyla, 6grenci ailelerinin ikamet ettikleri yerler (sehir merkezi, kdy/kasaba gibi) ile 6grencilerin donem bas1
ve donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda farklilik oldugunu o6ne siiren H; ve Hsg hipotezleri

gelistirilmistir.

H7: Ogrencilerin donem basi ekonomi okuryazarlik diizeylerinde ailelerinin ikamet ettikleri yere gére anlamli bir

farklilik vardir.

Hs: Ogrencilerin dénem sonu ekonomi okuryazarhik diizeylerinde ailelerinin ikamet ettikleri yere gore anlamli

bir farklilik vardr.

Donem Basi Doénem Sonu

Cinsiyet Cinsiyet

2 J

1

4 Ogrenim Goriilen

Ekonomi Riliim )
OKkuryazarhk Diizeyi He

Mezun Olunan Lise

Ogrenim Goriilen 3
Riliim

I

Mezun Olunan Lise
7 . )

Ailenin Tkamet Ettigi
Yer

Ailenin Tkamet Ettigi
Yer

N\
/]

Sekil 1: Arastirma Modeli

Sonug olarak, arastirmanin amagclarina ve belirlenen hipotezlerin test edilmesine iligkin déonem basi ve donem igin

ayr1 ayri gelistirilen ve test edilen aragtirma modeli Sekil 1°de yer almaktadir.
Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Aragtirmanin evrenini, 2018-2019 egitim-6gretim doneminde Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Turizm
Fakiiltesi’'nde “Genel Ekonomi” dersini alan 6grenciler olusturmaktadir. Aragtirmanin anketi, fakiiltenin tiim
boliimlerinin miifredatinda yer alan genel ekonomi dersi i¢in donem basinda ve donem sonunda uygulandigindan
dolay, dersi alan tiim 6grenciler evrene dahil edilmistir. 2018-2019 egitim-6gretim doneminde genel ekonomi dersini

alan toplam 320 6grenci (dersi alttan alan 6grenciler dahil) arastirma evrenini olusturmaktadir.
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Arastirmada amacgsal drnekleme yontemlerinden 6lgiit drnekleme (criterion sampling) kullanmlmustir. Olgiit
orneklemede, bir arastirmada gdozlem birimleri belli niteliklere sahip kisiler, olaylar, nesneler veya durumlardan
meydana gelebilmektedir. Boyle bir durumda, 6rneklem igin belirlenen 6lgiite karsilik gelen birimler drnekleme
alinmaktadir. Burada genel ekonomi dersini alan 6grencilerin 6rnekleme dahil edilmis olmasi 6rnekleme igin bir
olgittiir. Evren tahmini i¢in sapma miktar1 d=0,05, giiven diizeyi (1-a)=0,95 alindiginda, giiven diizeyine karsilik
gelen t degeri 1,96°dir. Boyle bir durumda 6rneklem biiytikliigii 175 6grenci olarak hesaplanmaktadir (Biiyiikoztiirk
vd., 2012: 96). Sonug olarak, donem basinda 176, donem sonunda da 185 dgrenciye anket uygulanarak toplamda 361
adet kullanilabilir veri elde edilmistir. Arastirma kapsaminda elde edilen anketler, genel ekonomi dersinin oldugu

giinlerde uygulanmistir.
Veri Toplama Yontem ve Araci

Arastirma igin veri toplamada anket teknigi kullanilmistir. Literatiiriin arastirilmasinda ise birincil ve ikincil
kaynaklardan yararlanilmistir. Turizm fakiiltesi 6grencilerinin ekonomi okuryazarlik diizeylerini belirlemek
amaciyla, Gerek ve Kurt (2011) tarafindan gelistirilen, literatiirde farkli ¢alismalarda da (Santas ve Demirgil, 2015;
Mercan vd., 2012) kullamlmis olan “Ekonomi Okuryazarligi Olgegi” kullamlmistir. Olgek, ekonomi okuryazarligi
diizeyini dort boyutta (ekonomi bilgisi, ekonomik akilcilik, toplumsal ekonomik yansimalar ve bireysel ekonomi planlama)
toplam 34 soru ile degerlendirmektedir. Gerek ve Kurt (2011) tarafindan yapilan ¢alismada, 6l¢egi olusturan 34 maddeye
iligkin i¢ tutarlilik katsayis1 a=.93 olarak hesaplanmistir. Ayrica 6l¢egin kullanildig: farkli calismalarda Mercan vd. (2012),
Olcegin giivenirlik degerini a=.95, Santas ve Demirgil (2015) 6l¢egin giivenirlik degerini a=.92 olarak hesaplamigtir.
Sonug olarak, 6l¢egin kullanilabilir oldugu ilgili ¢alisma sonuglar1 ile desteklenmistir. Ankette yer alan ifadeler,
“Kesinlikle katilmiyorum” ifadesinden “Kesinlikle katiliyorum” ifadesine dogru derecelendirilen besli likert tipi 6lgek

olarak hazirlanmistir.

Anketin birinci bélimiinde, 6grencilerin demografik bilgilerine yonelik (cinsiyet, boliimii, mezun odlugu lise,
ailenin ikamet yeri) 4 soru yer almaktadir. Tkinci béliimiinde ise, ekonomi okuryazarlig1 6lcegi kapsaminda 34 ifade
yer almaktadir. Besli likert tipi dlgcek (1=Kesinlikle Katilmiyorum ve 5=Kesinlikle Katiltyorum) kullanilarak,

Ogrencilerin ilgili ifadelere cevap vermeleri istenmistir.
Verilerin Analizi

Anketten elde edilen verilerin analizinde istatistik paket programi kullanilmigtir. Genel ekonomi dersini alan
Ogrencilere yonelik yapilan anket sonucunda, 6grencilerin ekonomi okuryazarlik diizeyine iligkin donem basi ve
dénem sonu ortalamalar1 incelenmistir (Tablo 3). Ogrencilerin demografik &zelliklerine iliskin tanimlayici
istatistikler (yilizde-frekans) yapilmis olup (Tablo 2), arastirma hipotezlerinin test edilmesinde ise ikili gruplarda t
testi, ikiden fazla bagimsiz gruplar icin de tek yonlii varyans analizi (ANOVA) gibi farklilik testlerinden
faydalanilmistir (Tablo 4 ve 5).

BULGULAR

Aragtirmanin bulgular boliimiinde, Oncelikle arastirmaya katilan Ogrencilerin demografik bilgilerine yer
verilmigtir. Sonrasinda ise, dgrencilerin donem basi ve donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeylerine iliskin

ortalamalar1 kargilagtirilmistir. Son olarak, arastirma hipotezlerine iligkin elde edilen bulgulara deginilmistir.

2928



Journal of Tourism and Gastronomy Studies 7/4 (2019), 2920-2941
Demografik Bilgilere Yonelik Bulgular
Arastirmaya katilan 6grencilerin demografik 6zelliklerine gére dagilimlar1 Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2: Demografik Ozelliklere iliskin Bulgular

Degiskenler Gruplar f %
Donem Basi 176 48,8

Donem Doénem Sonu 185 51,2
Toplam 361 100

Kadin 205 56,8

Cinsiyet Erkek 156 432
Toplam 361 100

Gastronomi ve Mutfak Sanatlar1 Boliimii 103 28,5

Rekreasyon Yonetimi Boliimii 35 9,7

Bolim Seyahat Islet. ve Turizm Rehberligi Boliimii 95 26,3
Turizm Isletmeciligi Boliimii 128 35,5

Toplam 361 100

Diiz Lise 199 55,1

Mezun Olunan Lise Meslek Lisesi 153 42,4
Yanitlanmamis 9 2,5

Toplam 361 100

Biiyiiksehir Merkezi 190 52,6

. Sehir Merkezi 65 18,0

Ailenin Ikamet Ettigi flce Merkezi 68 18,8
er Koy/Kasaba 22 6,2
Yanitlanmamig 16 4,4

Toplam 361 100

Tablo 2 incelendiginde, genel ekonomi dersini alan 176 6grenciye donem basinda, 185 6grenciye de donem
sonunda olmak iizere toplam 361 Ogrenciye anket uygulanmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine
bakildiginda, %56,8’inin kadin, %43,2’sinin de erkek oldugu goriilmektedir. Baska bir ifadeyle, cinsiyet degiskeni

acisindan bayan 6grencilerin oran1 erkek 6grencilere gore fazladir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin boliimlerine bakildiginda, %35,5’1 turizm isletmeciligi bolimi, %28,5’1
gastronomi ve mutfak sanatlar1 boliimii, %26,3’l seyahat isletmeciligi ve turizm rehberligi bolimi, %9,7’si de
rekreasyon yonetimi boliimii dgrencisidir. Arastirmaya en fazla 6grenci katilminin saglandigi boliim turizm
isletmeciligi bolimiidiir.

Ogrencilerin ortadgretim mezuniyetlerine bakildiginda ise, arastirmaya katilan 6grencilerin %55,1°1 diiz lise
mezunu, %42,4’1 de meslek lisesi mezunudur. Elde edilen sonuglar, dengeli bir dagilim olustugunu gostermektedir.
Son olarak 6grenci ailelerinin ikamet ettigi yerler incelendiginde, %52,6’sinin biiyliksehir merkezinde, %18,8’inin

ilge merkezinde, %18’inin sehir merkezinde, %6,2’sinin de kdy/kasabada yasadig1 belirlenmistir.
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Ogrencilerin Dénem Basi1 ve Dénem Sonu Ekonomi Okuryazarhk ifadelerine Iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 6grencilerin, donem bagi ve donem sonu ekonomi okuryazarlik ifadelerine iligkin elden edilen

bulgular Tablo 3’de yer almaktadir.

Tablo 3’e gore donem basinda, arastirmaya katilan &grencilerin en az diizeyde katildiklar1 ifade olarak 2,27
aritmetik ortalama ile “S.2.IMF politikalarinin ekonomi iizerindeki etkisini tartisabilirim” ifadesi yer almaktadir. Bu
ifadeyi sirasi ile “S3.Menkul kiymetler borsasindaki gelismelerin ekonomiye etkisini anlayabilirim” (X=2,44),
“S10.Kiiciik, orta ve biiyiik élcekli isletmelerin (KOBI) ekonomik rollerini anlayabilirim” (X=2,73) ifadeleri takip
etmektedir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin donem basinda en yiiksek diizeyde katildiklar1 ifade olarak 4,26
aritmetik ortalama ile “S26.Tercih edecegim tiriine karar verirken ihtiyacumi gz éniinde bulundururum” ifadesinde
oldugu goriilmektedir. Bu ifadeyi sirasi ile “S34.Taksitlendirme yaparken gelirimi goz oniinde bulundururum”

(X=4,21), “S18.Genel tiiketim harcamalarimi gelirime gore diizenleyebilirim” (X=4,16) ifadeleri takip etmektedir.

Tablo 3’e gore donem sonunda, arastirmaya katilan 6grencilerin en az diizeyde katildiklar ifade olarak 2,98
aritmetik ortalama ile “S.2.IMF politikalarinin ekonomi tizerindeki etkisini tartisabilirim” ifadesi yer almaktadir. Bu
ifadeyi sirast ile “S10.Kiiciik, orta ve biiyiik 6lcekli isletmelerin (KOBI) ekonomik rollerini anlayabilirim.” (X=3,43),
“S9.Ekonomik politikalarin fayda ve maliyetlerini degerlendirebilirim.” (X=3,45) ifadeleri takip etmektedir.
Arasgtirmaya katilan 6grencilerin dénem sonunda en yiiksek diizeyde katildiklar ifade olarak 4,01 aritmetik ortalama
ile “S26.Tercih edecegim firiine karar verirken ihtiyacimi géz oniinde bulundururum” ifadesinde oldugu
goriilmektedir. Bu ifadeyi sirasi ile “S29.Uriin satin alirken marka yerine kalitesine bakarim” (X=3,98), “S28.Bir
malin fiyati asir yiikselirse yerine ayni faydayr saglayan daha diisiik fiyathisini alvim” (X=3,97) ifadeleri takip

etmektedir.

Ogrencilerin dénem bas1 ve donem sonunda vermis olduklari cevaplar incelendiginde, en az diizeyde ve en yiiksek

diizeyde katildiklar1 ifadelerin ayn1 ifadeler oldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin, ekonomi okuryazarlik diizeylerine iliskin donem bag1 aritmetik ortalamanin 3,50
(X=3,72), dénem sonu aritmetik ortalamanin ise 3,72 (X=3,72) oldugu tespit edilmistir. Tablo 3’de 6grencilerin,
donem sonundaki ekonomi okuryazarlik ifadelerine verdigi cevaplarin yaklasik olarak % 72’sinde (25 ifadede) artis
oldugu belirlenmistir. Elde edilen sonuglar, genel ekonomi dersinin 6grencilerin ekonomi okuryazarlik diizeylerine
katki sagladigini ortaya koymaktadir. Ayrica sonuglar, literatiirde ekonomi derslerinin ekonomi okuryazarligi
tizerinde pozitif etkiye sahip oldugunu destekleyen caligmalar1 (Walstad ve Soper, 1988; Akhan, 2015; Yildirim ve
Oztiirk, 2017; Gerek ve Kurt, 2010) da desteklemektedir.
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Tablo 3: Ogrencilerin Donem Bas1 ve Donem Sonu Ekonomi Okuryazarlik ifadelerine iliskin Bulgular*

) Doénem Basi Doénem Sonu
IFADELER X X

S1.Déviz fiyatlarindaki degisimin ihracat ve ithalat {izerindeki etkilerini yorumlayabilirim. 2,84 f 3,53
S2.IMF politikalarinin ekonomi {lizerindeki etkisini tartigabilirim. 2,27 f 2,98
S3.Menkul kiymetler borsasindaki gelismelerin ekonomiye etkisini anlayabilirim. 2,44 f 3,17
S4.Uluslararasi ekonomik kaynaklarin piyasaya etkisini anlayabilirim. 3,25 f 3,53
S5.Ulusal finansal kaynaklarin ekonomiye etkisini anlayabilirim. 3,00 f 3,48
S6.Enflasyon oranlarindaki degismenin ne ifade ettigini anlayabilirim. 2,84 f 3,50
S7.D1s ekonomik gelismelerin iilke ekonomisine yansimalarini1 yorumlayabilirim. 3,50 f 3,63
S8.Faiz oranlarimin piyasaya etkisini anlayabilirim. 3,03 f 3,52
S9.Ekonomik politikalarin fayda ve maliyetlerini degerlendirebilirim. 2,88 f 3,45
S10.Kiigiik, orta ve biiyiik 6lgekli isletmelerin (KOBI) ekonomik rollerini anlayabilirim. 2,73 f 3,43
S11.D6viz ve altin fiyatlarinda meydana gelen degismenin nedenlerini yorumlayabilirim. 3,10 f 3,56
S12.Kamu, 6zel ve sivil toplum kuruluslarinin ekonomik rollerini tanimlayabilirim. 3,13 f 3,66
S13.Gelir dagilimi-ekonomi iligkisini anlayabilirim. 3,48 f 3,90
S14.Ekonomik tercihlerimin fayda ve maliyetlerini karsilastirabilirim. 3,46 f 3,80
S15.Parasal kaynaklarimi degerlendirerek akilci (rasyonel) tercihler yapabilirim. 3,55 f 3,67
S16.Sunulan hizmetleri ekonomik agidan degerlendirebilirim. 3,66 f 3,78
S17.Kar ve maliyetler arasindaki fark: anlayabilirim. 3,91 ‘ 3,87
S18.Genel tiiketim harcamalarimi gelirime gore diizenleyebilirim. 4,16 ‘ 3,84
S19.Bireylerin davraniglarini etkileyen ekonomik unsurlari algilayabilirim. 3,77 f 3,96
S20.Uretici ile tiiketici arasindaki etkilesimin fiyatlara nasil yansidigi anlayabilirim. 3,72 f 3,91
S21.Malin azalmasinin ve fazlalagmasinin piyasa fiyatlarina etkisini yorumlayabilirim. 3,73 f 3,88
S22.Arz-talep dengesizliklerinin fiyatlara nasil yansidigini anlayabilirim. 3,58 f 3,79
S23.Tiiketecegim {iriine karar verirken fiyat-fayda iligkisini g6z 6niinde bulundururum. 3,95 ‘ 3,86
S24.Rekabetin ekonomik sonuglarini anlayabilirim. 3,64 f 3,82
S25.Reklam harcamalarinin ekonomiye katkilarini yorumlayabilirim. 3,47 f 3,85
S26.Tercih edecegim iiriine karar verirken ihtiyacimi géz 6niinde bulundururum. 4,26 ‘ 4,01
S27 Rekabetin ekonomik sonuglarini anlayabilirim. 3,71 f 3,89
S28.Bir malin fiyati asir1 yiikselirse yerine ayni fayday: saglayan daha diisiik fiyatlisini 4,10 ‘ 3,97
alirim.

$29.Uriin satin alirken marka yerine kalitesine bakarim. 411 ‘ 3,98
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$30.Uriinlerin tiiketicilere ulagim siirecinin fiyatlara nasil yansidigmi anlayabilirim. 3,79 f 3,89
S31.Ekonomik krizlerin igsizlik {izerinde yarattig1 etkileri yorumlayabilirim. 3,79 f 3,92
S32.Kredi kullanirken gelir-gider dengemi saglayabilirim. 3,82 ‘ 3,81
S33.Kredi kart1 kullanirken 6deme giiciime gore harcama yaparim. 4,12 ‘ 3,94
S34.Taksitlendirme yaparken gelirimi géz 6niinde bulundururum. 4,21 ‘ 3,92
ifadelere iliskin Genel Ortalama 3,50 f 3,72

*Tablo 3, dénem basinda 176, dénem sonunda 185 olmak iizere toplamda 361 égrenciye uygulanan anket sonuglarindan olusturulmustur.

Hipotez Testlerine Iliskin Bulgular

Aragtirmaya katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri ile donem basi ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasindaki
hipotez testlerine iliskin bulgular Tablo 4’te yer almaktadir. Aragtirma hipotezlerinin test edilmesinde ikili gruplarda
t testi, ikiden fazla bagimsiz gruplar i¢in de tek yonlii varyans analizi (ANOVA) gibi farklilik testlerinden

faydalanilmugtur.

Tablo 4: Demografik Ozellikler ile Dénem Basi Ekonomi Okuryazarlik Diizeyi Arasindaki Farklilik Testlerine

Iliskin Bulgular
Degiskenler Gruplar n X S.S. tF* p
Kadm 97 3,40 0,54529
Cinsiyet Erkek 79 363 | oeeozr | %0 0,012*
Gast. ve Mutfak San. B. 55 3,57 0,52562
Rekreasyon Yonetimi B. - - -
Boliim Sey. Islet. ve Turizm Reh. B. 50 3,46 0,65829 0,456 0,635
Turizm Isletmeciligi B. 71 3,48 0,63639
Diiz Lise 101 3,50 0,60762 0,036 0,971
Mezun Olunan Lise Meslek Lisesi 72 3,50 0,62385
Biiyiiksehir Merkezi 92 3,40 0,65865
. Sehir Merkezi 33 3,60 0,51463 1,837 0,142
f;gre““‘ Ikamet Ettigi 00 \erkezi 39 364 | 0,57030
Koy/Kasaba 8 3,59 0,58217
*p<0,05

Tablo 4 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetleri ile donem basi ekonomi okuryazarlik
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Erkek 6grencilerin, bayan
ogrencilere kiyasla ekonomi okuryazarlik diizeyleri daha yiiksek tespit edilmistir. Bu sonuclara gore, ilgili arastirma
hipotezi test edildiginde, 6grencilerin cinsiyetleri ile donem bag1 ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda farklilik
oldugunu 6ne siiren Hy hipotezi (Hi: Ogrencilerin dénem basi ekonomi okuryazarlik diizeylerinde cinsivete gore

anlaml bir farklilik vardr) reddedilemez.

Arastirmaya katilan 6grencilerin, 6grenim gordiikleri boliim ile donem bast ekonomi okuryazarlik diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Elde edilen sonuca gore, ilgili arastirma

hipotezi test edildiginde, 6grencilerin 6grenim gordiikleri boliim ile donem basi ekonomi okuryazarlik diizeyleri
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arasinda farklilik oldugunu one siiren Hs hipotezi (Hz: Ogrencilerin dénem basi ekonomi okuryazarhk diizeylerinde
ogrenim gordiikleri béliime gore anlamli bir farklilik vardir) reddedilmistir. Sonuglar, 6grencilerin 6grenim

gordiikleri boliimiin ekonomi okuryazarlik diizeyini etkilemedigini ortaya koymaktadir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin, mezun olduklari lise ile donem bas1 ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Elde edilen sonuca gore, ilgili arastirma hipotezi
test edildiginde, 6grencilerin mezun olduklart lise ile donem basi ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda farklilik
oldugunu 6ne siiren Hs hipotezi (Hs: Ogrencilerin donem basi ekonomi okuryazarlik diizeylerinde mezun olduklar
liseye gore anlamli bir farklilik vardir) reddedilmistir. Arastirma bulgularina gore, 6grencilerin mezun olduklari lise,

ekonomi okuryazarlik diizeylerini etkilememektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin, ailelerinin ikamet ettikleri yerler ile donem bas1 ekonomi okuryazarlik diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Elde edilen sonuca gore, ilgili arastirma
hipotezi test edildiginde, 6grenci ailelerinin ikamet ettikleri yerler ile donem bas1 ekonomi okuryazarlik diizeyleri
arasinda farklilik oldugunu 6ne siiren H7 hipotezi (H7: Ogrencilerin dénem basi ekonomi okuryazarhk diizeylerinde

ailelerinin ikamet ettikleri yere gore anlamli bir farklilik vardir) reddedilmistir.

Tablo 5’te aragtirmaya katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri ile donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri
arasindaki hipotez testlerine iligskin bulgular yer almaktadir. Arastirma hipotezlerinin test edilmesinde ikili gruplarda
t testi, ikiden fazla bagimsiz gruplar i¢in de tek yonlii varyans analizi (ANOVA) gibi farklilik testlerinden

faydalanilmigtir.

Tablo 5: Demografik Ozellikler ile Dénem Sonu Ekonomi Okuryazarlik Diizeyi Arasindaki Farklilik Testlerine

Iliskin Bulgular
Degiskenler Gruplar n X S.S. t/F* p
Kadm 108 3,68 0,66688
Cinsiyet Erkek 77 379 | oess2 | 070 0,286
Gast. ve Mutfak San. B. 48 3,70 0,53798
Rekreasyon Yonetimi B. 35 3,54 0,66483
Boliim Sey. Islet. ve Turizm Reh. B. 45 3,66 0,79082 2,577 0,055
Turizm isletmeciligi B. 57 3,91 0,61935
Diiz Lise 98 3,70 0,67462 -0,574 0,567
Mezun Olunan Lise Meslek Lisesi 81 3,76 0,64382
Biiyiiksehir Merkezi 98 3,79 0,64962
. Sehir Merkezi 32 3,45 0,66156
Ailenin Ikamet Ettigi H(;e Merkezi 29 376 065573 2,309 0,078
Yer ) )
Koy/Kasaba 14 3,81 0,68328
*p<0,05

Tablo 5 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin cinsiyetleri ile donem sonu ekonomi okuryazarlik
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Bu sonuglara gore, ilgili

arastirma hipotezi test edildiginde, 6grencilerin cinsiyetleri ile donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda
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farklilik oldugunu &ne siiren H, hipotezi (Hy: Ogrencilerin dénem sonu ekonomi okuryazarlik diizeylerinde cinsiyete

gore anlaml bir farklilik vardir) reddedilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin, 6grenim gordiikleri boliim ile déonem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Elde edilen sonuca gore, ilgili aragtirma
hipotezi test edildiginde, 6grencilerin 6grenim gordiikleri boliim ile donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri
arasinda farklilik oldugunu 6ne siiren Hy hipotezi (Hs: Ogrencilerin donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeylerinde
ogrenim gordiikleri boliime gore anlamli bir farklik vardwr) reddedilmistir. Sonuglar, 6grencilerin 6grenim

gordiikleri boliimiin ekonomi okuryazarlik diizeyini etkilemedigini ortaya koymaktadir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin, mezun olduklari lise ile donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Elde edilen sonuca gore, ilgili arastirma hipotezi
test edildiginde, 6grencilerin mezun olduklart lise ile donem sonu ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda farklilik
oldugunu 6ne siiren He hipotezi (Hs: Ogrencilerin dénem sonu ekonomi okuryazarlik diizeylerinde mezun olduklar:
liseye gore anlamli bir farklilik vardir) reddedilmistir. Arastirma bulgularina gore, 6grencilerin mezun olduklari lise,

ekonomi okuryazarlik diizeylerini etkilememektedir.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin, ailelerinin ikamet ettikleri yerler ile donem sonu ekonomi okuryazarlik
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Elde edilen sonuca gore, ilgili
arastirma hipotezi test edildiginde, 6grenci ailelerinin ikamet ettikleri yerler ile donem sonu ekonomi okuryazarlik
diizeyleri arasinda farklilik oldugunu 6ne siiren Hg hipotezi (Hs: Ogrencilerin donem sonu ekonomi okuryazarlik

diizeylerinde ailelerinin ikamet ettikleri yere gére anlamli bir farklilik vardir) reddedilmistir.

SONUC VE ONERILER

Ekonomi okuryazarlik, diinyay1 ve ekonomik sistemi anlamay1 kolaylastirdigi, dogru kararlar almaya yardimci
oldugu ve bireyleri daha rasyonel olmaya yonlendirdigi icin 6nemli bir yere sahiptir (Gerek ve Kurt, 2008). Bu denli
Onemine ragmen, ekonomi genel olarak ele alindiginda, insanlarin ¢ekindigi, anlagilmaz buldugu ve ¢ogunlukla para
ve finans ile 6zdeslestirilen bir alan olarak bilinmektedir. Schug (1996)’a gdre ekonomi, bireylerin tiiketiciler,
calisanlar, isverenler ve vatandaslar olarak ihtiyaglarini karsilamak icin her giin aldiklar1 kararda etkisi bulunan bir
alandir. Ekonominin bu yonii, ekonomi okuryazarligini, temel yasam yeteneklerinden birisi ve bireylerin siyasi

yetkinligi icin gerekli bir yeterlik alan1 haline getirmektedir (Yildirim ve Oztiirk, 2017: 7).

Turizm fakiiltesi Ogrencilerinin ekonomi okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesine yonelik yapilan bu
arastirmada, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Turizm Fakiiltesi’nde 2018-2019 egitim-6gretim déneminde
genel ekonomi dersi alan dgrenciler iizerinde calisilmistir. Ogrencilere, ddnem basi ve dénem sonu olmak iizere
ekonomi okuryazarlik diizeylerini belirlemeye yonelik anketler uygulanmistir. Ogrencilere dSnem basinda ve donem
sonunda uygulanan anket sonuglari karsilastirildiginda, donem sonunda elde edilen ortalamalarin donem bagindaki
ortalamalardan genel olarak yiiksek oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu sonug, genel ekonomi dersinin 6grencilerin
ekonomi okuryazarlik diizeylerine katki sagladigini ortaya koymaktadir. Ilgili sonuglar, literatiirde ekonomi
derslerinin ekonomi okuryazarligi lizerinde pozitif etkiye sahip oldugunu destekleyen caligmalar: (Walstad ve Soper,

1988; Akhan, 2015; Yildirim ve Oztiirk, 2017; Gerek ve Kurt, 2010) desteklemektedir.
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Arastirmanin teorik katkilarindan bir digeri ise, ankete katilanlarin demografik o6zellikleri ile ekonomi
okuryazarlik diizeyleri arasindaki iligkiye yoneliktir. Aragtirmada 6grencilerin, donem basi ekonomi okuryazarlik
diizeyleri ile cinsiyetleri arasinda farklilik oldugu tespit edilmistir. Erkek 6grencilerin bayan 6grencilere kiyasla, daha
yiiksek ekonomi okuryazarlik diizeyine sahip olduklar1 belirlenmistir. Elde edilen bu sonuglar, literatiirdeki,
Ogrencilerin cinsiyetleri ile ekonomi okuryazarlik diizeyleri arasinda farklilik oldugunu ortaya koyan diger
caligmalar1 (Tuna ve Ulu, 2016; Chen ve Volpe, 2002; Worthington, 2006; Wagland ve Taylor, 2009; Ergiin vd.,
2014) desteklemektedir. Bununla birlikte, arastirmaya katilan Ogrencilerin 6grenim gordiikleri bdliim, mezun
olduklar1 ortadgretim kurumu ve ailelerinin ikamet yerleri ile donem basi veya déonem sonu ekonomi okuryazarlik

diizeyleri arasinda herhangi bir farklilik bulunmamaistir.

Arastirmanin pratik katkilar1 kapsaminda, ekonomi derslerinin (6grencilerin ekonomi okuryazarligi tizerindeki
etkisi de goz oniinde bulundurularak) énemi vurgulanmaktadir. Ekonomi derslerinin 6grencilerin miifredatinda yer
almasi ve her yil i¢in en az bir ekonomi dersinin dgrencilere verilmesi, egitim-6gretim faaliyetlerini diizenleyen
kurumlara Onerilmektedir. Ciinkii ekonomi, bireylerin sadece egitim alaninda degil, yasaminda da kullanip
uygulayabilecegi onemli bir alan olarak degerlendirilmelidir. Ekonomi okuryazarligina yoénelik farkli uygulama
alanlarinda ¢aligmalarin yapilmasi, ekonomi okuryazarligini etkileyen faktorlerin degerlendirilmesi, ekonomi
okuryazarligi ile aligveris davranigi arasindaki iligkinin test edilmesi gibi konularda da c¢aligsmalarin yapilmasi

literatiire katki saglayacagi agisindan gelecek arastirmacilara dnerilmektedir.
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Extensive Summary

Introduction

Economic literacy is expressed as an important tool that helps us to understand the world in question, to make
more rational and democratic decisions and to make a more healthy interpretation of economic policies (Gerek ve
Kurt, 2008: 5).

It is stated that in countries where financial markets are more developed, income inequality is low and income
share of the poorest population has increased (Clarke vd., 2006; Beck vd., 2007). These findings show that financial

development not only benefits individuals who already have access to financial markets, but also allows additional

2938



Journal of Tourism and Gastronomy Studies 7/4 (2019), 2920-2941

investors to take advantage of new investment opportunities and take advantage of improvements in financial
instruments (Prete, 2013: 74).

Economic literacy cannot be separated from human life because it affects the quality of decisions that capture the
well-being of every human being. Not only economically, but also in terms of marketing can be effective in the
formation of conscious consumers. Economic literacy aims to develop business practices that can improve the well-
being of individuals by making them smart consumers. In this way, it is ensured that consumers are also protected
from practices that harm them. Consumer training is expected to raise consumer awareness to prevent or reduce the
consumption of products that endanger themselves and others. However, economic literacy education is essential at
an early age because economic literacy plays an important role in triggering self-control to manage limited resources
(Utami, 2014: 24).

In this study, conceptual information about economy literacy and different studies in literature are included.

Afterwards, the findings of the study were presented and the results were evaluated.
Method

The main purpose of this study is to determine the economic literacy levels of the students. However, it is aimed
to examine the relationship between students’ demographic characteristics and economic literacy levels. In the study
conducted for the students of the Faculty of Tourism, economic literacy levels of the students were examined at the
beginning and end of the semester. For this purpose, 8 hypotheses were developed.

Some studies in the literature (Tuna and Ulu, 2016; Chen and Volpe, 2002; Worthington, 2006; Wagland and
Taylor, 2009; Ergiin et al., 2014) reveal that there is a difference between the gender and economic literacy levels of
students. So, H1 and H2 hypothesis has been developed which asserts that there is a difference between the gender

and economic literacy levels of the students studying in tourism faculty.
H1: There is a difference between gender and economic literacy levels of students at the beginning of the semester.
H2: There is a difference between gender and economic literacy levels of students at the end of the semester.

Some studies in the literature (Nano, 2013; Rodrigues et al., 2012) show that the level of economic literacy varies
according to the departments in which students study. So, the H3 and H4 hypothesis, which asserts that there is a
difference between the departments of the students of tourism faculties and their economic literacy levels, has been

developed.

H3: There is a difference between students’ department of study and their level of economic literacy at the

beginning of the semester.

H4: There is a difference between students’ department of study and their level of economic literacy at the end of

the semester.

Some students may come from a high school and some students from a vocational high school for faculty of

tourism. So, the H5 and H6 hypothesis was developed.
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H5: There is a difference between students’ high school and economic literacy levels at the beginning of the

semester.
H6: There is a difference between students’ high school and economic literacy levels at the end of the semester.

The H7 and H8 hypothesis was developed, suggesting that there is a difference between the places where students’

families reside (such as city center, village/town) and students’ economic literacy levels.

H7: There is a difference between the places where students’ families live and students’ economic literacy levels

at the beginning of the semester.

HS8: There is a difference between the places where students’ families live and students’ economic literacy levels

at the end of the semester.

The population of the study is composed of the students who take the “General Economics” course in Faculty of
Tourism Ankara Hact Bayram Veli University in 2018-2019 academic year. Questionnaire technique was used for
data collection. In order to determine the economic literacy levels of the students of the Faculty of Tourism,
“Economics Literacy Scale” which was developed by Gerek and Kurt (2011) and used in different studies in the
literature (Santas and Demirgil, 2015; Mercan et al., 2012) was used. A total of 361 usable questionnaires were
analyzed. The research hypotheses were tested by using statistical package program. Differences tests such as t test
in binary groups and one-way analysis of variance (ANOVA) for more than two independent groups were used.

Findings

The arithmetic average of the students who participated in the study was determined as 3,50 (X=3,50) at the
beginning of the semester. The arithmetic average of the students who participated in the study was determined as
3,72 (X=3,72) at the end of semester. The results show that general economics course contributes to the students’

economic literacy levels. In addition, the results support the studies supporting the positive effect of economics
courses in the literature (Walstad and Soper, 1988; Akhan, 2015; Yildirim and Oztiirk, 2017; Gerek and Kurt, 2010).

When the relevant research hypothesis is tested, the H1 hypothesis, which suggests that there is a difference
between students’ gender and economic literacy levels at the beginning of the semester cannot be rejected. However
H2 hypothesis, which suggests that there is a difference between students’ gender and economic literacy levels at the

end of the semester was rejected.

According to the results, the H3 and H4 hypothesis, which suggests that there is a difference between students’

department of study and their economic literacy levels at the beginning or end of the semester was rejected.

According to the results, H5 and H6 hypothesis, which asserts that there is a difference between high school

graduation and economic literacy levels of students at the beginning or end of the semester was rejected.

The H7 and HS hypothesis, which asserts that there is a difference between the places where the students’ families

live and the levels of economic literacy at the beginning or end of the semester was rejected.

Conclusions

2940



Journal of Tourism and Gastronomy Studies 7/4 (2019), 2920-2941

When the results of the survey applied to the students at the beginning and at the end of the semester are compared,
it is seen that the averages obtained at the end of the semester are generally higher than the averages at the beginning
of the semester. This result shows that general economics course contributes to students’ economic literacy levels.
The relevant results support studies supporting the positive impact of economics courses in the literature (Walstad
and Soper, 1988; Akhan, 2015; Yildirim and Oztiirk, 2017; Gerek and Kurt, 2010).

Another of the theoretical contributions of the study is the relationship between the demographic characteristics
and economic literacy levels of the participants. In the research, it was found that there is a difference between the
gender and levels of economic literacy of students at the beginning of the semester. It was determined that male
students had higher level of economic literacy compared to female students. These results support other studies in
the literature suggesting that there is a difference between gender and economic literacy levels of students (Tuna and
Ulu, 2016; Chen and Volpe, 2002; Worthington, 2006; Wagland and Taylor, 2009; Ergiin et al., 2014).

The practical contributions of the study emphasize the importance of economics courses (taking into account the
impact on students’ economic literacy). It is recommended for institutions organizing educational activities to include
economics courses in the curriculum of the students and to give at least one economics course to students every year.
It is recommended that future studies will contribute to the literature in order to make studies in different fields of
application for economic literacy, to evaluate the factors affecting economic literacy, to test the relationship between
economic literacy and shopping behavior.
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